K a rl OV y V A RYQ Magistrat mésta Karlovy Vary « Moskevska 21, 361 20 Karlovy Vary

ODBOR ROZVOJE A INVESTIC

VAS DOPIS ZE DNE NASE ZNACKA VYRIZUJE / LINKA KARLOVY VARY
28.6.2016 1020/0ORI/16 - Ri Ing.arch.Richtr/278 4.7.2016

Véc: Poskytnuti informaci ve smyslu zakona €. 106/1999 Sb. — zadost o
poskytnuti informaci — ke stavebnimu zaméru ,,Nova prodejni vyloha,
Marianskolazenska 467/15, K.Vary“

Zadatel 7ddd o:

Sdéleni faktickych technickych divodu, pro¢ Rada mésta K.Vary nevydala smlouvu v shora
uvedené véci, kterd byla vypracovana Odborem rozvoje a investic.

Odpovéd:
Viz. pfiloZzena odpovéd’
Ing. Daniel Ried|
vedouci odboru rozvoje a investic



K a rl oV y VA RYO Statutanf mésto Karlovy Vary « Moskevskd 21, 361 20 Karlovy Vary

ODBOR ROZVOJE A INVESTIC

¢.j. 1020/ORI/Ri

Viyfizuje: Ing. arch. I. Richtr f

V Karlovych Varech 28.6.2016 |
i

MAGISTRAT MESTA 5
KARLOVY VARY @

Odpovéd na dopis 2 27.6.2016, informace podle zdkona &. 106/1999 Sh.

Dopisem z 27.6.2016 jste podle zakona ¢. 106/1999 Sb. poZddal o informaci ve véci vyfizeni Vaseho podani ke
stavebnimu zaméru "Nova prodejni vyloha , Maridnskoldzefiskd 467/15 , Karlovy Vary”, resp. vyfizeni
smluvniho vztahu k dolozeni prava podle § 110 (2) zdkona ¢. 183/2006 Sb., 0 Uzemnim planovéni a stavebnim
fadu.

Jak jste byl pisemné informovén, Rada mésta Karlovy Vary svym usnesenim ze dne 9.2.2016 stahla pfedmétny
bod z programu svého jednani. Divodem byla protichiidnd stanoviska k této véci od pfislusnych odbord
Magistratu mésta Karlovy Vary feSicich problematiku samospravy mésta, resp. naklddani s majetkem mésta,

Pfedmétna véc byla poté témito odbory déle provéfovana, scilem nalezeni shody a moZnosti opétovného
predloieni véci do Rady mésta Karlovy Vary. Vysledkem tohoto provéfovani je vsoufasné dobé zjisténi
nasledujicich legislativnich souvislosti:

1) Vyvstaly pochybnosti ohledné moznosti fedeni rozporu navrhu stavby s ustanovenim vyhl. 501/2006
Sbh., o podminkach vyu3iti Gzemi, ustanoveni § 23 (2) o zdkazu presaht staveb na sousedni pozemky.
Jednd se o pochybnost o udélitelnosti vyjimky vdaném konkrétnim piipadé, ve smyslu § 169
stavebniho zékona;

2) wvyvstaly pochybnosti ohledné moznosti FeSeni rozporu ndvrhu stavby s ustanovenim vyhl. 398/2009
Sb., o podminkédch bezbariérového uZivani staveb; nesoulad pfesahu stavby do funkcniho prostoru
chodniku a narugenf vodici linie; toto ustanoveni vyhlasky je bez moZnosti udéleni vyjimky a pro nové
vznikajici pfesahy plati bezpodmine¢né. Pfip. pamatkovy zdjem muZe legalizovat pouze stavajicl
pfesahy nebo doloZitelnou obnovu historicky pavodniho stavu;

3) wvyvstaly pochybnosti ohledné moZného rozporu nadvrhu stavby s ustanovenim zdkona &. 13/1997 Sb., o
pozemnich komunikacich. Podle § 29 ma zvlastni uzivani ve funkénim profilu pozemni komunikace jen
docasny charakter. Silniéni spravni organ pravdépodobné nevydd souhlas k vyuZiti prostoru v
provoznim profilu chodniku pro téely umisténi trvalé stavby.

Za stavu existence t&chto pochybnosti neni pfedmétny materidl projednatelny. Podle zavedenych standard
mésta se orgdnim mésta predklddaji ke schvdleni (ke smluvnimu vypofadani) pouze véci legislativné
nekolidujici (povolitelné). Naopak véci v tomto ohledu zjevné nedofedené zpravidla nejsou pfedkladany nebo
jsou stahovény z programu jednani.

V ptipadé, 7e stavebnik spini pfedpoklady pro vyfedeni vy$e uvedené problematiky, je mozné materidl predloZit
Radé mésta Karlovy Vary znovu k projednani.
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