Statulami misto Karlovy Vary « Moskevska 21, 361 20 Rarlowy Vary
KarlovyVARY®

KOMIGE ARCHITEKTURY & PAMATKOVE PECE

ZAPIS
jednani €. 12/2012
Komise architektury a pamatkové péce

které se uskuteénilo dne

13. prosince 2012

od 14.00 hod. v malé zasedacl mistnosti v 5. patfe v budové |. Magistratu mésta

Dne 13.12.2012 se uskute¢nilo 12. leto3nf jedndni Komise architektury a pamdtkové péle zfizené Radou
mésta Karlovy Vary. Jedndnf bylo zahdjeno ve 14:00 hodin a skonéeno v 18:40 hodin.

Pfitomni: Ing. M. Rusev, Ing. P. Bursik, Ing.arch. A. Justik, ing.arch. 1. Janisch, Ing. arch. B. Kubitek,
Mgr. L. Zeman, Ing. V. Kouba, pan. M. Michal, Ing. J. Jan(, pan J. Kopfstein, Ing. arch. . Richtr
Omluveni: Ing. R. Borysek, pan A. Haidlmaier. Hosté k jednotlivym bodlm: pp. J. Buchar, O. Kyp, O.
Rezanka, Z. Havlina, M. Muréo, M. Harzer, J. Dudek.

Schvdleny program jedndnf:

1. Studie rekonstrukce ulice Moravska a Hynaisova

2. Studie [avky pfes Ohfi u Intersparu

3. Koncepce zastavby Drahovice vychod a projekt bytové vystavby Bytového druZstva mésta Krokova ul.
pro Uzemnl fizeni

4, Varianty feSeni prostoru u Lidového domu ve Staré Roli

5. Studie regulativl vystavby pro pamatkovou zénu mésta, 2. {ast — terasové zahrady

6. Koncept nového dzemniho plédnu mésta, oponentura z pozice komise

7. Problematika kvality dopravnich staveb, zejm. protihlukovych stén v K. Varech

Prabéh a vystupy k jednotlivym boddm jednani:

1) Studie rekanstrukce ulic Moravska a Hynaisova
Podrobny wyklad aktudiniho stavu studie rekonstrukce ulice Moravskd a Hynaisova podali autofi
ing.arch. J. Buchar a ing. O. Kyp ze CityPlan s.r.o. V diskusi bylo poukdzdno na neexistenci jasného
vécného zadéni, coi zplsobuje nesnaze pfi hledani spravného projektového feseni. Bylo poZadovano
vice respektovat stavajici charakter ulice, vi. jisté ,rustikality” a pamatkové hodnoty jejiho sou€asného
obrazu. Kritizovdna urtitd nekoncepénost navrieného feSeni, sformélné normové Ffedenymi
parkovacimi misty, coZ neodpovida charakteru a Gelu ulice. Probirdna otazka, zda je dlvod trvat na
jednosmérném provozu ve stfedni &asti ulice. PoZadovdno zvysit pofet odpoéivadel, neuplatfiovat
umélé novotvary motivl (elipsa okolo kostela).
Usneseni: Komise architektury a pamatkové péce vyslechla podrobny vyklad k rozpracovanosti
studie rekonstrukce ulic Moravska a Hynaisova a doporudila upravit a dopracovat navriené
architektonicko-urbhanistického a dopravni feSeni ulice ve smyslu vy3e uvedenych podnétu.
Pro: 10, zdrzelo se: 0, proti: 0.

2) Studie lavky pfes Ohf¥i u Intersparu

Podrobny wyklad ke studii podal jeji autor ing. Ota Rezanka. V diskusi bylo pozadovéno uplatnit
skromngjsi koncepci lavky, subtilngjsi konstrukci, vice odpovidajici tcelu této stavby (p&3i, cyklisté) a
kreativn&jsi architektonické fe3eni. U téchto projektl je projektant specialista povinen vyzvat ke
spolupréci architekta, Vybér konstrukéniho uspofddéni z katalogovych pfikladl neni spravnou cestou.
Lavka by namisto odpovidajici ceny mohla pfijit i na cenu nékolikandsobnou. Obecné konstatovéno, Ze
neexistence jasného vécného zadani {,stavebniho programu®) byvé pfitinou Spatnych projekt(. Opét
byl pfipomenut optimdlni zplsob zadavéani — soutéi.
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3)

4)

Usneseni: Komise architektury a pamdtkové péfe Komise architektury a pamatkové péce vyslechla

vyklad ke studii lavky pfes Ohfi u Intersparu. Konstatovala, Ze je zapotfebi zabyvat se i jinymi
variantami fedeni, s cilem dosaZeni lepSich architektonickych i ekonomickych parametrd tohoto
zdméru. V architektonickém feSeni poZadovala reflektovat téZ charakter krajiny. Zaroveii doporucila
ze strany zadavatele kriticky vyhodnotit redlnou potfebnost a Gi€elnost realizace tohoto zaméru.

Pro: 8, zdrZelo se: 0, proti: 0 (2 Elenové odesli).

Projekt pro Gzemni Fizeni na bytovou vystavbu ,Bytové druistvo Drahovice - Krokova ul.” (a) a

urbanisticka koncepce zastavby daldich pozemki ve vychodni €asti Drahovic (b)

a, V prvni &asti bodu byl pfedloZen projekt pro Uzemnf fizeni na bytovou vystavbu ,Bytové druZstvo
Drahovice - Krokova ul.”, FeSici umisténi 5 bytovych domi a pfisluiné infrastruktury ve spodni
(severni &asti) vnitfniho oblouku Krokovy ulice. Jedna se o projekt Bytového druZstva zaloZeného a
financovaného méstem. Projekt byl ji v predeslé fazi studie podroben dikladnému projednani,
éehoi vysledkem byl poZadavek na zasadni intenzifikaci zastavby pozemku v majetku mésta, kdy
zde ke tfem plvodné uvaZovanym bytovym domOm pfibyly daldi dva bytové domy, &imz bylo
dosafeno odpovidajiciho vyuZiti pozemku mésta. Takto intenzifikovany projekt je nyni je ve fazi
dokumentace pro (zemni rozhodnuti. Koncepce jiz byla pfedmétem jednani komise v minulosti.
Byla konstatovéna potfeba dotahnout tento projekt do Uzemniho rozhodnuti. Projekt sice v
soudasnosti nemd jednoznaénou jistotu realizace ani zajisténé financovani, je v3ak Zadouci
dotahnout tuto nakladnym zplsobem pfipravovanou fézi pfipravy do Uzemniho rozhodnutl.

b. Jako druhd &ast problematiky byla FeSena celkovd koncepce zdstavby dalSich volnych
zastavitelnych pozemki ve vychodni €asti Drahovic. Jedna se m.j. o pozemky, kde dojde k pfevodu
od pozemkového fondu na mésto. Zde byla konstatovana potfeba stanoveni jasné a ucelené
koncepce zastavby celych vychodnich Drahovic, v&. koncepce zastavby severni €asti vnitfniho
oblouku Krokovy ulice. Do diskuse byla pfedloZena pofizend prvotnf studie zastavby této &asti
Krokovy ulice, od autorl arch. A. Polony, arch. J. Sejvl. Tato studie zahrnuje jeden rozsahly
monoblok bytového objektu, a dale zelen (biokoridor) a zastavbu Fadovymi rodinnymi domy. Tato
studie byla dosti zésadnim zplsobem oponovana. Bylo konstatovédno, Ze kompozice neni
dotvofend a #e fadové rodinné domy do této lokality nepatfi. Bylo poZadovdno vypracovani
takové koncepce Gzemi, kterd by reflektovala vyrazn& méstsky charakter okolni zdstavby (objemné
bytové domy). Pfipomenuto, Ze pro fedeni urbanisticky stabilizovanych dzemi je zapotfebi
stanoven( jasnych regulativil a pro feSeni nestabilizovanych (rozvojovych nebo pfestavbovych)
uzemi je Zadouci zadéni formou soutéZe.

Usneseni: Komise architektury a pamatkové péce: a) vzala na védomi stav projektové pfipravy

projektu pro Gzemni fizeni na bytovou vystavbu ,Bytové druZstvo Drahovice - Krokova ul.“ a b)

pozadovala pofizeni celkové koncepce zistavby dalSich volnych zastavitelnych pozemki ve vychodni

¢asti Drahovic, a to na zdkladé pfedem projednaného zadani, fediciho obsah i formu pofizeni
takového koncepce zastavby.

Pro: 8, zdrZelo se: O, proti: 0.

Varianty fedeni prostoru u Lidového domu ve Staré Roli, zpracovatel BPO Ostrov, ing. J. Dusek
Podrobny vyklad ke studii podal jeji autor ing. J. Dusek. Jde o prostranstvi mezi &kolou, Lidovym
domem a postou, do jisté miry o centrum Staré Role. Jednd se o vefejny prostor s jednoznaénou
pfednosti pésich, ktery mé charakter ndmésti. Tento charakter namésti se ma projevit v projektovém
feSeni. Véc je nutno projednat také ve skolské komisi, s ohledem na bezprostfedni funkini vazbu se
zékladni 8kolou. Bylo poZadovano racionalngjii feSeni, ne dekarativni kfivky, ne sloZité pldorysy
parkovych Uprav. V zdvéru diskuse bylo opét konstatovano, Ze je zapotiebi ddvat projektové zaméry
k projednani do komise dfive, neZ budou zadany k vyprojektovani.

Usneseni: Komise architektury a pamitkové péfe vyslechla vyklad ke studii feSeni prostoru u
Lidového domu ve Staré Roli. PoZadovala reflektovat skutefnost, Zze se jednd o vefejny prostor
charakteru namésti, a uplatnit raciondIné&jsi projektové Feseni odpovidajici danému Géelu, s dlirazem

na bezpeény pohyb pésich a blizkost Skoly.
Pro: 10, zdrZelo se: 0, proti: 0.



5)

6)

7)

Koncept nového Gizemniho planu mésta, oponentura z pozice komise

Do jednani komise byl pfedloZen k projednéani rozsahly oponentni material, ktery sestavil ing. arch. A.
Justik  a ing. V. TUma. Tento dokument obsahuje argumentaci proti nékterym &astem FeSeni
piedkiddaného konceptu Gzemniho planu. Napadény jsou zejména navriené regulativy vystavby,
vymezenj pFestavbovych Gzemi v centrélni &asti mésta, a celkova nepfehlednost a nejasnost konceptu.
Grafickd ¢ast neni sladéna a zkoordinovana se Studil prostorovych regulatividl. Chybi formulace
poZadavku, které stavby musi projekéné zpracovdvat vyhradn@ autorizovany architekt. Preferuje se
LVBtE(” varianta severniho obchvatu mésta v té podobé, v jaké je obsaZena v ZUR Karlovarského kraje.
V diskusi bylo konstatovéno, Ze fadné projednani konceptu Uzemniho plénu je ukolem zasadni
duleZitosti z pohledu vdech slofek samospravy mésta vE. pfisl, komisi a vyboru. Pdjde o pfipravu
kvalitniho stanoviska za komisi. Zasadni je pozadavek na zjednodusenl a zpfehlednéni dokumentu.
Nutno vyFesit problematiku existujicich ale opominutych stfetd v Gzemi, zejm. kolize trasy obchvatu
s loZisky nerostnych surovin. Bylo konstatovéno, Ze stav odloufenf {tvrti na levém bFehu od centra
mésta je jiZ nezmeénitelny, stabilizovany vlivem dlouhodobého vyvoje a propojovani by bylo iluzi. Byl
potvrzen pfiklon kvelké varianté obchvatu, i kdyZ protiargumentem je taste¢né vyuziti malého
obchvatu i pro vnitroméstskou dopravu. Dirazné byly oponovany navrzené regulativy vyuZiti ploch,
které jsou pfeurtené, chybné pfili§ omezujici (ptisné) a popirajici i stavajici stav. Takovéto regulativy
maji byt pfedmétem podrobngjsi UPD, nikoli UP mésta. UP mésta jako vyiSi koncepce nemlze tuto
podrobnou problematiku pojmout.

K obsahu oponentniho dokumentu od A. Jutika a V. Tamy byla konstatovana vieobecnd shoda
pritomnych €lenl komise. Materidl je pfilohou tohoto zédpisu. bylo dohednuto ustanoveni uzii pacovni
skupiny sloZené ze &lenl KAaPP a vyboru SRUP, kterd se bude této problematice opoonentury
konceptu Gzemniho planu intenzivné vénovat. bude pracopvat ve sloZenl panové A. Justik, J. Janisch, J.
Jan(, B. Kubitek, V. Kouba, M. Rusev plus ¢lenové za VSRUP.

Usneseni: Komise architektury a pamatkové péce vyslovila souhlas s pfedloZenym oponentnim
dokumentem od pp. A. Jutika a V. Timy. Komise navrhla ustanoveni uzsi pracovni skupiny slozené
ze €lend KAaPP a vyboru SRUP, kterd se bude problematice oponentury konceptu Uzemniho planu
intenzivné vénovat. Za komisi byli delegovani panové A. Justik, J. Janisch, J. Jant, B. Kubitek, V.
Kouba, M. Rusev.

Pro: 8, zdréelo se: 0, proti: 0.

Problematika dopravnich staveb, realizovanych protihlukovych stén K. Varech,

Na pfikladu naprosto nevhodné ztvdrnénych realizovanych protihlukovych st&n na pritahu v K. Varech
byla vyargumentovéna nezbytnd potfeba architektonicky kvalitnich feleni, a to i u uZitkovych
dopravnich staveh. U vefejnych investorl je nutno filtrovat zadavani zakazek na projekty, které se maji
vyraznym zplUsobem promitnout na obrazu mésta, pfes komisi. K tomu byl pfipomenut dfive piedany
materidl arch. Juitika a ing. Timy. Projekt nemUZe mit dobry vysledek, pokud chybi vécné a procesné
sprévné zadani od zadavatele, a neni li moZnost srovnani a vybéru fedeni (soutéz).

Usneseni: Komise architektury a pamatkové péce iniciovala vznik pracovnich skupin odbornikd,
zejm. architektil, za Gfelem zadavani vefejnych zakdzek na projekty, které se maji vyraznym
zplsobem promitnout na obrazu mésta, s cilem dosaZeni odpovidajici kvality procesu zadévani, coi
preduréuje kvalitu, ufitnou hodnotu a efektivitu projektu.

Pro: 8, zdrZelo se: O, proti: 0.

Studie regulativii vystavby pro pamatkovou zénu mésta, CASUA s.r.0., 2. &ast — ,terasové zahrady”
lednd se o feSeni regulativd v pfipadech svaiitych vnitroblokl za domy v zéné, pofizené na zdkladé
poZadavku orgdnu pamatkové péte. Komise k odevzdanému elabordtu vyslechla vyklad arch. Richtra a
vyslovila souhlas s novou kategorii regulativu pro ochranu tzv. terasovych zahrad. Komise déle
vyjddfila poZadavek obdobnym zplsobem chrédnit reprezentativni zahrady vilovych domd, zejm.
v lokalité West Endu.

Usneseni: Komise architektury a pamdatkové péce vyslechla vyklad k FeSeni regulativli pro svaZité
vnitrobloky za domy a vyslovila souhlas s novou kategorii regulativu, tzv. terasovymi zahradami.

Pro: 8, zdrZelo se: O, proti: 0.
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Za spravnost vyhotoy&rﬁyn’"r /

ing.arch. l.Richtr, tajemnik komise
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Ing. Milan Rusev
predseda komise



