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                      Z Á P I S
z 26. jednání Výboru strategického rozvoje a územního plánování  konaného dne 16.1.2014 
-------------------------------------------------------------------------------------------------------
Dne 16.1.2014 se uskutečnilo jednání Výboru strategického rozvoje a územního plánování zřízeného Zastupitelstvem města Karlovy Vary.

Místo jednání:

zasedací místnost ve 3. patře Magistrátu města Karlovy Vary, 361 20 Moskevská 21
Doba jednání:

jednání bylo zahájeno ve 14:00 hodin a skončeno v 17:00 hodin.

Přítomni: 
RNDr. Jaroslav Růžička, Ing. arch. Michal Karas, Ing. Ota Řezanka, Ing. Petr Vorel, Ing. Iveta Drahokoupilová, Ing. arch. Ivan Štros,  Ing. Otmar Homolka, Ing. arch. Richard Mundil, Ing. arch. Helena Ruseva, Ing. Vladimír Tůma, Jana Milivojevičová, 
Omluveni: 
Josef Murčo,  Antonín Haidlmaier, Ing. arch. Jiří Janisch, Ing. Radek Zamrzla, 

Ing. Irena Václavíčková
Neomluveni:   
- 
Hosté: 
Ing. Tomáš Sýkora, Ing. Ivana Síbrtová – odbor strategií a dotací MMKV, 

Prezentace za společnost RegioPartner - Ing. Bučina a Ing. Bučinová
Program jednání:
1. Prezentace Regiopartner – Strategický plán udržitelného rozvoje města Karlovy Vary - návrhová část. 
2. Diskuze členů výboru k návrhové části Strategického plánu udržitelného rozvoje města Karlovy Vary
Jednání zahájil předseda výboru RNDr. Jaroslav Růžička, uvítal všechny přítomné a konstatoval, že výbor je usnášeníschopný.  
Schválení programu
Program byl schválen všemi přítomnými členy výboru. 
Program
1) Prezentace Regiopartner – návrhová část strategického plánu udržitelného rozvoje 

Na začátek Ing. Sýkora sdělil členům výboru, že prezentace aktivních poznámek občanů k návrhové části Strategického plánu udržitelného rozvoje města Karlovy Vary bude pro veřejnost k diskuzi a připomínkování na Fóru zdravého města dne 15.4.2014 v Alžbětiných lázních. 
Ing. Bučina zahájil prezentaci analytickou částí, která se skládá ze sedmi problémů. Problémem udržitelného rozvoje je nízká ekonomická výkonnost města. Dále Ing. Bučina vyjmenoval pět problémů zjištěných empiricky z veřejného projednání na diskuzních fórech. Dle mínění občanů města by doprava měla být řešena jako strategický problém. Ing. Bučina dále prezentoval problémy v rozvojových oblastech.  
Vážné problémy:
· Dopravní přetížení města

· Nedostatečná technická vybavenost pro dopravu v klidu

· Infrastruktura pro hromadnou dopravu

· Čistota města

Malé problémy:
· Nejdůležitější pro občany je kvalita služeb MHD 
2)  Diskuze členů výboru k návrhové části Strategického plánu udržitelného rozvoje města Karlovy Vary
RNDr. Růžička otevřel diskuzi k prezentaci. 
Ing. Homolka sdělil, že se pokoušel zapojit do analytické části strategického plánu, ale nepodařilo se mu dostat k  materiálům. Ing. Sýkora odpověděl, že tato část je pro členy výboru dostupná, Ing. Bučina doplnil, že poslední verze Strategického plánu ze dne 5.12.2013 je dostupná na klientské části webu. 

Dále se do diskuze přihlásil Ing. Řezanka, chtěl diskutovat téma po tématu („hlavní kostru“) prezentace. Začal bodem vzdělanostní struktura obyvatel. Podle Ing. Řezanky by byla v Karlových Varech vítána vysoká škola typu Balneologie nebo se zaměřením na cestovní ruch. RNDr. Růžička: zvažuje se spojení s Plzeňskou fakultou balneologie, což jistě oživí život v Karlových Varech, ale není jisté, že zde mladí lidé zůstanou. 
Jana Milivojevičová navrhla založení filmařské školy ve spojení s Mezinárodním filmovým festivalem. Ing. Sýkora: je pravděpodobné, že z důvodu několikadenní výuky v týdnu zde studenti pět let neodžijí. Ing. Řezanka by navázal na Loketskou průmyslovou školu a vytvořil technické liceum. 

RNDr. Růžička: Prostory pro vysokou školu v Karlových Varech jsou. Otázkou je, co by se zde studovalo? Dle jeho názoru je nejdůležitější absorpce vzdělanostních pracovních míst. Druhou otázkou je, jak pracovní místa vytvořit? Pokud zde nebude kariérní perspektiva, mladí lidé zde nezůstanou.
Ing. Homolka zmínil problematiku nedávno zaniklého rockového klubu v Karlových Varech. Problém byl v nedostatku finančních prostředků. J. Milivojevičová: rockový klub Husovka je s podporou města Karlovy Vary, uvítala by tuto možnost i pro jiné hudební kluby. RNDr. Růžička:, zájemci mohou požádat o příspěvek, grantový systém funguje. Ing. Sýkora doplnil, že kulturní záležitosti je důležité podporovat strategicky a koncepčně. 
Ing. Tůma: návrh ptát se mladých lidí na sociální síti, co by v Karlových Varech požadovali. RNDr. Růžička souhlasil, aby se více využívaly sociální sítě. Vedení města se aktivně zapojuje do diskuze s mladými studenty každé dva měsíce na jednání Studentského parlamentu. Ing. Sýkora doplnil, že město Karlovy Vary má aktivní profil na sociální síti Facebook. Ing. Homolka: mladí lidé by měli vědět, kam s nápady mohou přijít. Návrh vyhlásit iniciativu pro mladé. J.Milivojevičová by si vzala tuto problematiku na starosti, oslovila by na facebooku vrstevníky prostřednictvím města Karlovy Vary. Ing. Homolka – připomínky vyslovené ve výboru by se měly zabudovat do strategického plánu. RNDr. Růžička souhlasil.
Ing. Bučina: školství by mělo napravit ekonomickou výkonnost. Ekonomika v Karlových Varech byla postavena na keramice. Ekonomický potenciál města by se měl restaurovat a povýšit intelektuální postavení obyvatel ve městě. Pobočka vysoké školy s kapacitou 12 lidí tento problém nevyřeší. 
Ing. Homolka: největším problémem je nezaměstnanost. Další problém je, že lázně nefungují pro vnitrostátní klientelu, nejsou pro obyčejné lidi. J. Milivojevičová připomněla dostihy jako ekonomický potenciál města. J. Růžička na toto téma uvedl, že majoritu dostihového hřiště má soukromý vlastník, město dostihové závody dotuje, což je záležitost celorepublikové recese. Ing. Bučina k tomu dodal, že vyšší vytíženost ubytovacích kapacit v roce místní ekonomice prospěje. Ing. Sýkora navrhnul jako jednu z možností pro rozvoj lehký průmysl. RNDr. Růžička: kompaktních míst pro výstavbu areálů pro lehký průmysl moc není. Ing. Drahokoupilová: uvedla jako další příklad výrobu nanotechnologií a lehkého chemického průmyslu. RNDr. Růžička: hledáme možnosti, ale okolní obce mají větší potenciál, Karlovy Vary zajišťují infrastrukturu. Ing. Bučinová: Ing. arch. Richtr by měl připravit podnikatelské příležitosti pro umístění podniků. Ing. Mundil: je nepochopitelné, že čím méně lidí ve městě je, tím méně ploch je vhodných pro podnikatelskou činnost. RNDr. Růžička: nejedná se o plochy, kterými by město mohlo disponovat. Plochy pro podnikatelskou činnost jsou v územním plánu vyjímečně. Ing. Homolka navrhuje, že ve SPURMu by měla být zapracována průmyslová zóna. Ing. Bučina souhlasí s RNDr. Růžičkou ohledně součinnosti s okolními obcemi, které využívají infrastrukturu. RNDr. Růžička: jiný katastr města nepřinese do kasy města peníze. Ing. Řezanka navrhuje Zónu východ, ale dokud nebude vystavěný obchvat města Karlovy Vary, toto území je nedostupné.  
Ing. Tůma: politika města by měla obsahovat více pobídek pro investory. RNDr. Růžička: investiční příležitosti jsou na webu a v územním plánu města (funkce umožnuje průmyslovou výrobu). Do investičních příležitostí se začlení Krokova ulice pro bytovou výstavbu.
Ing. Řezanka navrhuje hlasování o bodu koncepce vysoké školy v Karlových Varech. 

Usnesení:

Připravit koncepci vysoké školy v Karlových Varech s určitými obory, předpokládaným počtem studentů a výběrem lokality pro vybudování. 

pro: J. Milivojevičová, Ing. Řezanka, Ing. Homolka

proti:  - 

zdržel se: RNDr. Jaroslav Růžička, Ing. arch. Michal Karas, Ing. Petr Vorel, Ing. Iveta Drahokoupilová, Ing. arch. Ivan Štros,  Ing. arch. Richard Mundil, Ing. arch. Helena Ruseva, Ing. Vladimír Tůma
Usnesení nebylo přijato. 

Následně pan Ing. Bučina naznačil další postup při zpracování. Bude vytvořen tzv. Delphi panel za využití fokusech skupin, kde bude figurovat 12 až 15 odpovědných specialistů (vybráni budou v nejbližší době) a za jejich pomoci vznikne návrh SPURM, který následně bude veřejně projednán (paralelně bude zpracována SEA). Z veřejného projednání a ze zpracování  SEA vzniknou připomínky, které budou následně zapracovány do konečné podoby návrhu SPURM. 
Poté Ing. Bučina přednesl návrh vizí, priorit a cílů SPURM s tím, že tyto budou následně procházet elektronickou úpravou jak členů pracovní skupiny, tak i odpovědných specialistů. Ve výchozím návrhu je obsaženo mnoho možných alternativ v jednotlivých oblastech. Další postup – budou stanoveny tzv. indikátory kontextu (vydefinuje se oblast probému a následně příčina problému), na základě těchto indikátorů kontexu budou zpracovány indikátory výstupu, což jsou opatření a aktivity. V neposlední řadě budou následovat indikátory výsledku. V závěru proběhla diskuze mezi Ing. Homolkou a Ing. Sýkorou ohledně nejlepšího způsobu vyhlašování. 

Dne:  24.1.2014                                                                               

Zapsala: Ing. Jana Střimelská




           _______________








            _______________
                     





                    RNDr. Jaroslav Růžička

             předseda výboru
